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espece nouvelle de Mediterranee 
comparee a M. agilis massiliensis n. ssp. 
et a M. agilis Hoek 

par Michel Ledoyer * 


Abstract. Megaluropus monasleriensis n. sp. is described and its relationships with M. 
agilis sensu lato are examined. A key dealing with Megaluropus species reported from whole 
the world is given. 

At. agilis maxsiliensis n. ssp. generally lives in fine well-sorted sands while M. monasleriensis 
inhabits in fine orgariogenous shifty sands. 


L’etude des Gammariens de la pente exteriic du Grand Reeif de Tulear (Madagascar) 
m’a amene, a propos du genre Megaluropus , a re voir, par eomparaison, le materiel rriedi- 
tcrraneen dont je dispose. Ulterieurement, des differences avee Fespeee deerite de TAtlan- 
tique par Ciievreux et Page (1925) m’ont conduit a examiner des specimens de M. agilis 
de la Manehe (region de RoscofT) A 


Megaluropus agilis Hock, 1889 

(Fig- 1) 

Hoek, 1889 : 197, pi. 7 (7), 8 (3, 3 d, f, r), 9 (3 g, h, i, k) in Stebbing, 1900 ; Della Valle, 1893 
095, pi. 34 (1-17): Stebbing, 1900 : 420; Ciievreux et Fage, 1925: 220, fig. 230-237 
K. 11. Barnard, 1940 : 453 ; Schellenberg, 1942 : 40, fig. 27-28. 


L’espeee, a l’origine, a ete deerite du Kattegat. Notre etude est bascc esseutiellcment 
sur la description de Ciievreux et Face (specimens de 1’Atlantique : le Croisie) qui, ulte¬ 
rieurement, a d’ailleurs ete utilisee par les divers auteurs. Los eriteres prineipaux enonees 
par Ciievreux et Fage sont les suivants : 

— eliez la femelle, les lobes lateraux eephaiiques sont hrusquement retreeis a l’extre- 
mite ; la plaque epimerale 3, a peine prolongee, uu pen arrondie, a un bord posterieur den- 
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ticulc ; le troisieme segment du metasoine est denticulc dorsalement ; lcs antennules sont 
plus courtes que le pedoncule des antcuues ; enfrn, les ycux sont grands, ovales, en partie 
contenus dans les lobes lateraux ; 

— ehez le male, les lobes lateraux sont plus saillants quc ehez la femelle ; les yeux 
tres grands, etroits, atteignent presque le bord dorsal de la tete ; le gnathopode 2 a un 
propode beaucoup plus robuste que le earpe, le propode est ovale, le bord palmaire 11 ’cst 
pas defini. 

Pour ma part, j’ai pu observer quatre specimens de Uoscoff (l (J, 3 recoltes A. Toul- 
mond), malheurcusement incomplets : antennes et antennules incompletes, pattes 5 a 7 
absentes, uropodcs 1 et 2 cn niauvais etat, uropodes 3 perdus. Je n’ai note que des diffe¬ 
rences mineures. Chez la femelle ovigere, la plaque epimerale 3 n’est pas nettement denti- 
culce, mais plutot festonnee, les yeux sont un pen moins devcloppes quc ceux figures par 
Cuevhkitx et Face ; par contre, les lobes lateraux cephaliqucs sont nettement tronques 
a Pextremite. Chez le male, le earpe et le propode du gnathopode 2 sont subegaux. 

M. agilis a donne lieu a un certain nombre de citations comportant des descriptions 
plus on moins completes. II est difficile de savoir si les animaux correspondent reellement 
a M. agilis on a d’autres especes, d’autant plus que i’etude du materiel mediterraneen ne 
simplifie pas le probleme et que certaines citations n’indiquent pas precisement le on les 
sexes etudies. Walker (1904 : 278) note, pour les specimens de Ceylan, quelques differences 
dont la longueur des antennules qui depassent Ic pedoncule antennaire. K. H. Barnard 
(1932 : 146, fig. 84-85) signale Phylluropus capensis qu’il met, cn 1940, en synonymic avec 
XL agilis ; cepcndant, il indique que les lobes cephaliqucs sont aigus : « Head with acute 
antero-lateral angles ». Pillai (1957 : 50, fig. 10), a propos dc specimens de Travaneore, 
ecrit : « Postero-lateral corners of the third segment bluntly produced ». D’ailleurs J. L. Bar¬ 
nard, en 1969, pense qu’il s’agit probablcment d une espece differente : « There are suffi¬ 
cient distinctions between the description of M. agilis by Chevreux and Fage (1925) and 
by Pillai (1957) to suggest that the latter indian material is also a new species ». Nayar 
(1959 : 21) indique : « Lateral lobes rather broad, abruptly sharpen(d)ed at apex », expression 
qu’utilise Stebbing (1906 : 420) sans prcciser le sexe. Or, XL agilis apparait commc line 
espece avant des lobes lateraux cephaliqucs largement arrondis ehez le male, alors que ehez 
la femelle ces memes lobes tendent a ctre tronques et anguleux. 


Megaluropus agilis massiliensis n. ssp. 

(Fig. 2 et 4, I) 

Tous lcs specimens que j’ai observes proviennent de la region de Marseille. J’ai etudie, 
plus particulierement, neuf individus (8 $, 1 (J) de la station 299 de mes recoltes (fonds 
mcubles instablcs, — 35 in, lie de Jarre, « archipcl dc Riou », le 24-X-1964) et 1 $ de la 
station G (recoltes Ledoyer, peche a la lumierc faite a — 6 m; a 23 h, le 25-X-1965, havre 
de Morgiret, « archipel du Frioul »). 

La majeure partie des appendices etant figuree, j'insisterai sur les caracteres qui dis- 
tinguent XL agilis massiliensis de XL agilis agilis. Les differences sont a vrai dire tres 
tenues. Chez la femelle (nombreuses fcmelles observees) les lobes lateraux cephaliques sont 
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toujonrs largenient arrondis et semblables a eeux du male, Le bord dorsal de rurosomite 
1 el 2 apparait nettement dentieule. Le llagelle de Lantennule de la femelle de Mediterranee 
comple 5 a 6 articles (Della Valle ; M Lkdovek) ; Ciievkeux et Page signalent 9 arti¬ 
cles ; quant a Stebihng (1906), il parle de 6 a 8 articles. Pour ma part, j’estime que le earae- 
lere base sur le noinbre dartieles du flagelle de Lantennule est assez impreeis et peut-etre 
aleatoire (selon letat de matnrite, ete.). De plus, il est dillieilement utilisable pour les espeees 
dont les antemndes sont fragiles. Chez le male, les lobes lateraux sont largenient arrondis, 
les segments 1 et 2 de Lnrosonie sont nettement dentieules dorsalement, les taches oeulaires 
plus developpees (pie ehez la femelle (2 males observes). Ce dernier earaetere differencie 
M. agilis sensn lato de M. vis end us (voir ei-apres). Le eritere de distinction le plus frappant 
entre M. agilis massiliensis et M. agilis agilis (J reside dans la forme du gnathopode 2 : 
ehez le premier, il est semblable a eelui de la femelle et presente un propode etroit et grele, 
C/esl eette difference, eomparee aux figures de Chevreux et Page, lieeala forme tres arron- 
die des lobes lateraux de la femelle, qui m’a eonduit a revoir des specimens <le lioseoff. 


Megaluropus monasteriensis n, sp. 

(Fig. 3 et 4, II) 

Divers specimens de Lespeee out etc reeoltes. J'ai repris plus partieulierement V etude 
des Jndividus provenant du prelevemeut 153, reeoltes IjEdoveu (ealanque de Monaste- 
riou, — 5 m, « archipel de Riou », le 28-V-1963, 32 specimens : $ holotype et paratypes). 

Chez le male et la femelle, les lobes lateraux eephaliques sont aigus, peu prolonges : 
ils n'atteignent pas Lextremite du premier article du pedoneule antennulaire, mais sa moitie. 
Dans les deux sexes les yeax sont subegaux, seul le metasomite 3 porte dorsalement des 
festous ; la plaque epimerale 3 est festonnee ; le rostre est peu marque. On note, pour les 
gnatliopodes 2, un dimorphisme sexuel net ehez le male, le gnathopode 2 est rolmste, le 
propode aussi large (jue le earpe est plus long que ee dernier ; le bord pahnaire n’est pas 
defini et porte deux series paralleled d’epines. De taille plus reduite que M. agilis sensu 
lato, 3 mm environ an lieu de 4 mm, pour le reste Lespeee semble tres similaire. 

La description de Lespeee qui est flguree est volontairement breve. Je prefere insister 
sur les earaeteres distinetifs des trois types de Megaluropus que j’ai etudies iei. 


Caracterks di*: difeerenciation entre M. agilis agilis , M. agilis massiliensis 

et M. monasteriensis 

Les animaux de ces espeees etant, le plus souvent, ineonqilets (antennules, antennes, 
extremite des pattes 5 a 7 et uropodes 3 sont generalement deteriores on absents), il me 
parait bon d’insister, plus partieulierement, sur les earaeteres qui semblent essentiels a 
leur identification et restent visibles, meme sur des animaux deteriores, Ces earaeteres, 
je les ai verifies sur tous les specimens que j’ai observes. 

1. Chez M. monasteriensis , les lobes lateraux eephaliques sont aigus ((J et $) ; ils attei- 
gnent la moitie du premier artiele du pedoneule antennulaire, Chez M. agilis massiliensis, 
ces memes lobes sont largenient arrondis (<$ et $) ; ils atteignent Lextremite du premier 




Fig. 3. -—- Megaluropus monasteriensis n. sp. Femelle liolotype et. femelles paratypes 2 et 3 (3 mm environ) 
de Marseille (station 153, recolte Ledover : Sables Fins Organogenes — 5 m, calanque de Monasteriou, 
« archipel de Riou », le 28-V-1963). Kchelle 0,1 mm. 
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article du pedoncule antennulaire. Chez M. agilis agilis , ces lobes largement arrondis chcz 
1c <$, sont aigus chez la 9> ils atteignent Fextremite du premier article du pedoncule anten- 
nulaire. 

2. Chez M . monaster lens is, les taches oculaires sont semblables dans les deux sexes. Chez 
A1. agilis agilis et chez M. agilis massiliensis , la femelle a une tache ocidairc arrondie, 
localisee dans 1c lobe lateral ; le male possede une tache oculairc, largement reniforme, 
tendant a atteindre 1c bord dorsal dc la tete. 

3. Chez M. agilis agilis ct M. monasteriensis ct $) le rostre est apparemment peu 

developpe. Chez M. agilis massiliensis , il est nettement indique. 

4. Chez M. monaster iens is et $) la plaque epimerale 3 est toujours festonnee. Chez 
M. agilis massiliensis {<$ et $), elle est toujours denticulce, alors que chcz M. agilis agilis , 
denticulec chez le male, elle scmble soit festonnee (fig. 1, Ep 3) soit denticulce (Chevreux 
et Face) chez la femelle. 

5. Lc bord dorsal du segment 1 de l’urosome, chez M. agilis massiliensis , est toujours 
nettement denticule. Chez M . agilis agilis et M. monaster iens is, il semhle presque lisse. 

6. Chez la femelle de M. agilis massiliensis, le flagelle antennulaire atteint la base 
du dernier article du pedoncule antennaire. Cc mome rapport existe chcz M. agilis agilis 
(d’apres Chevheux et Face, 1925 ; les specimens que je refere a Fespecc ayant leur flagelle 
antennulaire brise). Chez M. monasteriensis (9) ce flagelle antennulaire depasse legerement 
lc pedoncule antennaire. Pour le male, je n’ai pas pu voir ce caractere (antennules et antennes 
cn partie deteriorees). 

7. Chez le male de M. agilis massiliensis, le gnathopode 2 a un propode nettement 
plus etroit que le carpe, il est tres semblable au gnathopode 2 de la femelle. Chez M. monas- 
teriensis, le propode du gnathopode 2 du male est aussi large que le carpe, plus long et arme 
d’une double rangee dc petites epines. Au niveau de cet appendice il y a un dimorphisme 
sexucl net. Dans le cas de M. agilis agilis, Chevheux et Fage signalent un dimorphisme 
net ; sur le specimen male que j’ai observe, cc mome dimorphisme sexuel existe, mais il 
est moins marque : lc propode, legerement moins large que le carpe a son bord distal, est 
subegal a ce dernier ; lc bord palmaire n’est pas defini et porte quelques soies rigidcs regu- 
lierement disposccs. 


CaRACTEHES D1ST1NCTIFS DES AUTRES ESPECES DE MegaluropUS 


A ce jour, quatre especes de Megaluropus (M. agilis agilis compris) et unc sous-espece 
ctaient signalces dans lc monde. Une breve revision de leurs caracteres distinctifs me parait 
utile. Je ne reviendrai pas sur M. agilis sensu lato dont il vient d’etre question. 


Megaluropus longimerus Scliellenberg, 1925 


Schellenberg, 1925 : 151, fig. 14 sous le nom de M . longimanus ; J. L. Barnard, 1962 : 103, 
fig. 20-21 ; 1966 : 62. 







Fig. 'i. — 1 : Megaluropus agilis tuassiliensis n. ssp. Femelle para type 2 (station 299) et male (peelie a la 
lnmiere G, reeolte Ledoyf.r : - G in, liavre de Morgirct, « arcJiipel du Frioul », le 25-X-1965). Kehelle 
0,1 mm. 

11 : Megaluropus monasteriensis n. sp. Male para type (station 153, reeolte Ledoyer). Felielle 0,1 mm. 

Ill : Plaque epimerale 3 et gnathopode 2 femelle de : A, M. naniaquaeensis (d’apres Sciiellenbehg, 
1953) ; B, M. longimerus falciformis (d’apres J. L. Barnard, 1969) ; C, M. visendus (d’apres J. L. Bar¬ 
nard, 1969). 
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1/espeee, deerite a Forigine du Nigeria, a ete signalee eusuite, par J. L. Barnard, 
des eotes ealiforniennes. Kile possede des lobes lateraux eephaliques aigus. Le gnathopode 
2 de la femelle presente un artiele meral qui se prolonge sous le earpe (fig. 4, III B). 


Megaluropus namaquaeensis Schellenberg, 1953 
ScHELLENBERG, 1953 I 117, fig. 5 ; GRIFFITHS, 1974 : 237. 

L’espeee, signalee a Forigine des eotes sud-ouest afrieaines, a ete reeemment relrouvee 
sur les eotes du Natal. Schellenberg n’indique pas avee precision la forme des lobes late¬ 
raux eephaliques, il note que la forme du corps et des antennes est identi(jue a eelle de 
M. agilis. Cette espeee ($ eonnue) est earaeterisee par son gnathopode 2 qui possede un 
propode lineaire (e’est-a-dire a bords paralleles et non elargi) et un earpe allonge, uniquement 
dilate dans sa region mediane et non pas a Fextremite distale (fig. 4, III A). Le bord poste- 
rieur de Fepimere 3 est regulierement festonne. 


Megaluropus visendus J. L. Barnard, 1969 
J.L. Barnard, 1969 : 205, fig. 19-20. 

Signalee du golfe de Californie, Fespeee possede des lobes lateraux eephaliques lar- 
gement arrondis (<$ et $). Barnard do line divers earaeteres qui distinguent M. visendus 
de M. agilis : 

— rostre plus etroit et plus long ; 

— tete identique dans les deux sexes ; 

— dernier artiele du pedoneule de l’antenne plus long que 1’avant-dernier ; 

— flagelle aeeessoire a un artiele ; 

— eoxale 1 plus large, eoxales 4 a 7 plus longues et differentes de eelles de M. agilis ; 

— gnathopode 2 de la feinelle assez semhlable a eelui de M, agilis , mais le earpe est 
plus large et le propode plus fin (fig. 4, III C) ; 

— gnathopode 2 du male avee un earpe plus large et un lobe posterieur distinct ; 

— pattes 5 a 7 plus eourtes : le merus est plus eourt que ehez M. agilis. 


Megaluropus longimerus falciformis J. L. Barnard, 1909 
J. L. Barnard, 1969 : 205, fig. 17 (a-n), 18. 

Deerite du golfe de Californie, eette sous-espeee se differeneie de M. longimerus lon¬ 
gimerus, d’apres J. L. Barnard, par la faible piiosite des eoxales 3 et 4, la eonvexite plus 
marquee du hord posterieur des epimeres, la presence d’une pointe nette sur les lobes late¬ 
raux. 

Cette breve revision serait incomplete si j’omettais de signaler les espeees de Mada¬ 
gascar. 
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Megaluropus sinuatus (Ledoyer, L968«) 

Ledoyeh, 1968a : 37, pi. 13 : Tulearogamniarus sinuatus . 

Cette espeee, a lobes lateraux eephaliques aigus eonnnc M. longimerus sensu lato et 
M. monasleriensis , se differencic de la premiere espeee par son article meral du gnathopode 
2 non prolonge, et de la secondc par le bord dorsal du mctasome et de rurosome qui est 
denticule. 


Megaluropus sp. 

Cette espeee, dont seule une femelle est eonnue, sera deerite ulterieurement. Elle 
possede des lobes lateraux largement arrondis, comme M. agilis ; la plaque epimerale 
3 denticulee prescnte un large sinus posterieur. 


Cle des Megaluropus 
((J et $ lorsqu’ils sont eonnus) 

1 -— Lobes lateraux eephaliques largement arrondis ou s’ils sont anguleux atteignant l’extremite 
distale du premier artiele du pedoneule antennulaire. 2 

1 — Lobes lateraux eephaliques nettement aigus et generalement eourts par rapport au pre¬ 

mier artiele du pedoneule antennulaire. 7 

2 — Plaque epimerale 3 avee un sinus :.$ M. sp. 

2 — Plaque epimerale 3 sans sinus. 3 

3 — Flagelle aeeessoire a Tartiele. Lobes lateraux largement arrondis depassant l’extremite 

distale du premier artiele du pedoneule antennulaire. Pas de dimorphisine sexuel au niveau 
des taehes oeulaires : . <$ et $ M. visendus J. L. Barnard, 1969 1 

3 — Flagelle aeeessoire a 2 articles. 4 

4 - Lobes lateraux anguleux, earpe du gnathopode 2 $ subegal au propode et dilate a son 

extremite distale :. ? M. agilis Hoek, 1889 

4 — Lobes lateraux largement arrondis. 5 

5 — Carpe du gnathopode 2 $ plus long que le propode et non dilate distalement, mais dans 

sa partie mediane. Epimere 3 a bord posterieur festonne (fig. 4, Ill A) :. 

$ M . namaquaeensis Sehellenberg, 1953 2 

5 — Carpe du gnathopode 2 et $) subegal ou plus eourt que le propode, dilate distalement. 

Epimere 3 dentieule. 6 

6 - Gnathopode 2 $ a earpe aussi large que le propode :.cj M. agilis Hoek, 1889 

6 - - Gnathopode 2 et $) a earpe nettement plus etroit que le propode : . 

(J et $ M. agilis massiliensis n. ssp. 

7 Lobes lateraux aussi longs que le premier artiele du pedoneule antennulaire : . 

$ M. agilis Hoek, 1889 3 

7 -— Lobes lateraux nettement plus eourts que le premier artiele du pedoneule antennulaire 
et de forme nettement aigue... 8 


1. J’ai enumere auparavant les differences entre il/. agilis et AT. visendus. 

2. Schellknberg n’indique pas prccisement la forme des lobes eephaliques, il eerit simplement : 
« corps de meme forme que AT. agilis ». Mais Al. namaquaeensis est la seule espeee possedant un gnathopode 
2 qui ait un earpe dilate dans sa region mediane. 

3. La forme anguleuse des lobes lateraux pouvant preter a confusion, j’ai repete la femelle de I’espeee 
dans la ele. 
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8 — Article meral du gnathopode 2 prolonge sous le herd inferieur du carpe. 9 

8 Article meral du gnathopode 2 non prolonge sous le bord inferieur du carpe. 10 


9 Coxales 3 et 4 soyeuses ; telson pourvu d’epines niarginales et distales : . 

$ M. longimerus longimerus Sehellenberg, 1925 

9 - Coxales 3 et 4 peu soyeuses ; telson pourvu d’epines distales : . 

$ et $ M. longimerus falciformis J. L., Barnard, 1969 

10 — Bord dorsal des segments 1 et 2 du metasome et de l’urosome lisse ; epimere 3 festonne 

poster ieurement : . £ et $ M. monaster lens is n. sp. 

10 — Bord dorsal des segments 1 a 3 du metasome et 1 et 2 de l’urosome dentieule ; epimere 3 

denticule : . £ ? et $ M. sinuatus (Ledover, 1968) 

Notes ecologiques sur M. agilis massiliensis et XI. monasteriensis 

An cours de ce travail, je me suis rendu eonipte qu’en Mediterranee (region de Mar¬ 
seille) j’avais signale (1968^>) sous le nom de M. agilis deux especes distinctes : Tune, XI. 
agilis massiliensis, cst considcree eomme une sous-espeee de XL agilis , l’autrc, XL monaste¬ 
riensis, coinnic une espeee nouvelle. J’ai repris le materiel que j’avais observe lors de I’etude 
sur la faune vagile de Mediterranee (Ledoyeh, 1968b ; Bellan-Santini et Ledover, 
1973). M. agilis massiliensis vit dans les Sables Fins Terrigenes ainsi que dans les Fonds 
Meubles Instables qui d’ailleurs presentent, presque toujours, des intrusions faunistiques 
issues des Sables Fins Terrigenes. Par centre, M. monasteriensis vit dans les biotopes que 
j’ai appelcs Sables Fins Organogenes. II est interessant de noter que ee dernier type de 
biotope presente la particularite d’abriter des especes vieariantes de eelles des Sables Fins 
Terrigenes : Iphinoe maculata et Iphinoe douniae (Cumacea) et que, reeemment, Bellan- 
Santini (1973) a deerit deux nouvelles espeees de Balhyporeia (Amphipoda) provenant 
de ees memes sables. 


L’holotypc de M. monasteriensis et eelui de M. agilis massiliensis ont ete disseques et rnontes 
a l’euparal. Ils sont aetuellernent conserves dans la eolleetion de l’auteur. Des paratypes ont ete 
deposes au Museum national d’llistoire naturelle, a Paris. 
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